Protokol Nr 46/13
XLVI sesji Rady Miejskiej Ciechocinka
z dnia 9 pazdziernika 2014 r.

Ad.1. Otwarcie sesji i stwierdzenie quorum.

Otwarcia obrad XLVI nadzwyczajnej sesji Rady Miejskiej Ciechocinka dokonata Przewodniczaca
Rady Miejskiej Aldona Nocna.

Nieobecni radni: Bartosz Rozanski, Mirostaw Satora, Waldemar Swieczkowski.

- Przewodniczgca RM p. Aldona Nocna - Na sali jest 12 0s6b, mozemy obradowaé. Witam
serdecznie wszystkich Panstwa radnych, wszystkich zaproszonych gosci, witam Pana Burmistrza z
Panig Sekretarz, witam takze przedstawicieli mediéw oraz wszystkie inne osoby, ktore przybyty.

Ad.2. Wybdr sekretarza i protokolanta obrad.

p. Przewodniczgca — Proponuje, aby sekretarzem dzisiejszych obrad byta Pani Karolina Rytter.

Kto 7 Panstwa jest za tym, aby Pani Karolina Rytter byla sekretarzem obrad?
»za”-12 radnych (jednomysinie)

p. Przewodniczgca - Na protokolantow obrad proponuj¢ Panig Maje Mastowska 1 Katarzyne
Turkiewicz?
Kto 7 Panstwa jest za tym?

»wz2a”- 12 radnych (jednomysinie)

Ad .3. Przedstawienie porzadku obrad.

p- Przewodniczgca — Przedmiotem dzisiejszych obrad jest projekt uchwaly zmieniajace;j
uchwale w sprawie uchwalenia budzetu miasta Ciechocinka na 2014 rok. 6 pazdziernika do
Biura Organdéw Samorzadowych wptyneto pismo Pana Burmistrza Leszka Dzierzewicza: ,,Na
podstawie § 32 ust. 4 Statutu Gminy Miejskiej Ciechocinek sktadam wniosek o zwotanie sesji
nadzwyczajnej 1 procedowanie projektu uchwaty Rady Miejskiej Ciechocinka w sprawie
zmiany uchwaly w sprawie uchwalenia budzetu miasta Ciechocinka na 2014 rok.” Panstwo
otrzymali ten material. Jest takze uzasadnienie, z ktérym si¢ Panstwo mogli zapoznad.
Wplyneto pismo Przedsigbiorstwa Uzdrowisko Ciechocinek w sprawie tego projektu, ktore
przeczytam Panstwu, poniewaz to jest $wieza sprawa, a dotyczy dzisiejszych obrad.
Przewodniczqca odczytata tres¢ pisma Przedsiebiorstwa Uzdrowisko Ciechocinek S.A. Nr
ADP/01/10/14 z dnia 7 pazdziernika 2014 r. adresowanego do Przewodniczgcej Rady Miejskiej
Ciechocinka. Tres¢ pisma stanowi zatgcznik do niniejszego protokotu.

Do tego dotaczony jest protokdt z przeprowadzonych negocjacji migdzy stronami ustalajacymi
warunki zamiany nieruchomosci z datg 5 wrze$nia 2014 r. Jest takze pismo z 24 marca
skierowane do Pana Burmistrza Leszka Dzierzewicza oraz pismo z lutego, pismo Pana
Burmistrza do Pana Prezesa Marcina Zajaczkowskiego. Moze chronologicznie: najpierw Pan
Burmistrz skierowatl pismo 11 lutego do Pana Prezesa Zajaczkowskiego: ,,...w nawigzaniu do
prowadzonej korespondencji w sprawie zamiany nieruchomosci, informuje, iz zostata dokonana
wycena nieruchomosci bedacych przedmiotem zamiany na nastepujace wartosci...” 1 s3 numery
dzialek 716/4, 176/12, 110/4, 1 sa podane kwoty, 1 jest propozycja Pana Burmistrza zamiany
tych dzialek na nieruchomosci o numerze 1223/13,9 i 176/5, stanowigce wlasno§¢ Skarbu
Panstwa, bedace w uzytkowaniu wieczystym PUC S.A. o tacznej wartosci 23.950,-zt. W



zwigzku z brakiem réwnowagi cenowej nieruchomos$ci bedacych przedmiotem zamiany
zostanie dokonana doptata w wysokosci 550,-z1 przez Gmine Miejskg Ciechocinek. I tu Pan
Burmistrz pisze: ponadto informuje, iz dokonano réwniez wyceny nieruchomosci nr 110/6 o
powierzchni 1.500 m? na warto$¢ 120.000,-zt, ktora moze by¢ przedmiotem odrgbnego
postepowania. To jest jedno pismo. Potem jest, tak jak Pan Jerzy Draheim prosit, 24 marca
pismo skierowane przez Pana Prezesa Zarzadu Zajaczkowskiego, tam jeszcze s3 cztonkowie
Zarzadu Pani Anna Matej i Pan Krupa. W odpowiedzi na pismo z lutego, ktére wptyneto do
PUC S.A. w dniu 14 lutego, w przedmiocie zamiany nieruchomo$ci pomi¢dzy miastem
Ciechocinek a Przedsiebiorstwem Uzdrowisko Ciechocinek S.A., ,,Zarzad Spoétki — celem
uporzadkowania stosunkéw majatkowych pomiedzy reprezentowanymi przez nas podmiotami —
deklaruje wole zamiany nieruchomos$ci polegajacej na............. ” 1 potem jest protokél z
przeprowadzonych negocjacji miedzy stronami ustalajgcymi warunki zamiany nieruchomosci z
5 wrzes$nia 2014 r. Protokot jest podpisany i przez Pana Prezesa Zajaczkowskiego i przez Pana
Czlonka Zarzadu Mariusza Krupe oraz Burmistrza Miasta Leszka Dzierzewicza, jakie dziatki sg
przedmiotem zamiany. Konkluzja tego pisma jest taka: ,Wobec powyzszego usunigcie z
uzasadnienia projektu uchwaty Rady Miasta zapisu niezgodnego ze stanem faktycznym jest
uzasadnione.” Czy Panstwo znalezli ten fragment uzasadnienia, ktore, zdaniem PUC S.A., jest
niezgodne z prawda? W polowie strony mniej wigcej ,,...Srodki te mozna pozyskac...” Moze
Pana Burmistrza Ogrodowskiego poprosz¢ o przeczytanie uzasadnienia, zebySmy wiedzieli do
czego si¢ odniesc.

Na sale obrad dotart spézniony radny Waldemar Swieczkowski

p- M. Ogrodowski — Zastgpca Burmistrza — W porozumieniu z Burmistrzem proponuje¢, aby ten
fragment uzasadnienia, dotyczacy opdznienia ze strony PUC S.A, wykreslic. Po stowie
,»opoznienie” wykresli¢ cze$¢ zdania ,,ze strony PUC S.A.”, w uzasadnieniu. Jako autor
poprawke do tego fragmentu uzasadnienia i fragmentu uchwaty wnosze.

Pp. Przewodniczgca — W takim razie, co jest przyczyna?

p- M. Ogrodowski — Przyczyna jest opdznienie w pozyskaniu gruntow.

Pp. Przewodniczgca — Chcialabym uscisli¢. Czyli stwierdzony jest fakt opoznienia, ale wina...

p. M. Ogrodowski — Bez orzekania o winie.

p. Przewodniczgca — Nie jest PUC S.A.

p. M. Ogrodowski — Tak, bez orzekania o winie.

p. Przewodniczgca — Ze wzglgdu na opdznienie w przygotowaniu dokumentow niezbgdnych do
zamiany gruntow. Bardzo prosz¢ o wystapienie Pana Burmistrza Ciechocinka.

p- M. Ogrodowski — W imieniu Burmistrza chcialbym réwniez wprowadzi¢ pewng korekte,
autopoprawke dotyczaca kwot budzetowych. One wynikajg ze zwigkszenia dochodéw w kwocie
130.945,67 zi. Panstwo otrzymali takg informacje¢ w dniu dzisiejszym, dotyczacg jakie to sa
wptywy i $rodki do budzetu. W zwiagzku z tym nastgpi zmiana kwot w zakresie dochodow, czyli
z kwoty 41.588.995,02 zt zwigkszy si¢ kwota dochodow do kwoty 41.719.940,69 zt. One
wynikaja z tej kwoty lacznej, kwoty, ktora weszta do budzetu, z $rodkow, ktore zostaty
przekazane w ramach dotacji przez Marszatka lub przez Wojewode. Dochody biezagce w kwocie
35.003.047,02 zt zwigksza si¢ do kwoty 35.133.992,69 zt. Odpowiednio wydatki z kwoty
52.244.837,02 zwigksza si¢ do kwoty 52.375.782,69 zi. Rowniez wydatki biezace z kwoty
32.488.651,02 zt zwigksza si¢ do kwoty 32.622.886,69 zt. Rowniez wynagrodzenia z kwoty
10.240.215,19 zt zmniejsza si¢ do kwoty 10.236.925,19 zi. Te zmiany budzetowe wynikaja
bezposrednio z zarzadzenia Burmistrza, ktory wprowadzit do budzetu zarzadzeniem kwotg
faczng 130.945,67 zi. Czyli one w poszczegdlnych pozycjach budzetowych zostaly
uwzglednione, natomiast kwota taczna powinna by¢ taka, jak w tej chwili podatem. Dzigkuje
bardzo.

Na sale obrad dotart spozniony radny Bartosz RozZanski.



p. Przewodniczgca — Prosze o wystgpienia przedstawicieli komisji, wiem ze nie wszystkie
komisje obradowaty.

r. K. Drobniewska — Jeszcze w kwestii formalnej. W uzasadnieniu, trzeci akapit, sadzg, ze to
jest blad. Przypuszczam, ze chodzi o 100.000,-z1, brakuje zera.

p- M. Ogrodowski — Prosz¢ o uwzglednienie tego lapsusu.

r. G. Adamczyk — Komisja nie zajmowata si¢ przedtozong uchwata.

r. M. Wilewska-Kolomyjec — Komisja Komunalna nie wypracowata wnioskow.

r. K. Rytter — Komisja O§wiaty nie zajmowatla si¢ sprawa.

r. P. Kanas — Komisja Finansowa po dyskusji, w jednoglo$nym glosowaniu, wyrazita
negatywne stanowisko w sprawie projektu uchwaty w sprawie zmiany uchwaly w sprawie
uchwalenia budzetu miasta Ciechocinka na 2014 rok. Komisja oczekuje od Pana Burmistrza
wskazania innego zrédta dofinansowania przebudowy ul. Zelazne;.

- Przewodniczgca — 1 Komisja Rewizyjna nie zajmowata sig¢, tak? Otwieram dyskusje. Bardzo
prosze, kto z Panstwa chcialby zabra¢ glos?

r. P. Kanas — Na Komisji Finansowej, jak rowniez przed chwila, na Komisji Komunalnej,
wyrazitem swoje zdanie. Zadawatem rowniez Panu Burmistrzowi pytania, co wydarzylo si¢ od
czasu ostatniej sesji do dzisiejszej, ze te 12 mln z okladem wolnych srodkéw nie zostalo
wykorzystane na dofinansowanie inwestycji w ul. Zelaznej, tylko siega si¢ po $rodki
zabezpieczone na budowg ul. Kwiatowej. Ul. Kwiatowa weszta do budzetu. Przypomne, ze byt
to wniosek Komisji Finansowej. Mieszkancy przekonani, ze ta inwestycja zostanie zrealizowana
w tym roku. Tak si¢ nie udato. Jednak w mojej ocenie i w tym przypadku réwniez w ocenie
Komisji Finansowej, $rodki powinny pozosta¢ jednak zabezpieczone na t¢ inwestycje. W
przysztym roku jako $rodki niewygasajace moglyby w pelni zabezpieczy¢ wykonanie tej
inwestycji. Natomiast jesli my dzi§ 250.000,-zt uszczkniemy z tej kwoty, dopiero kolejna Rada
Miejska nastgpnej kadencji zabezpieczy lub tez nie zabezpieczy $rodki na dokonczenie tej
inwestycji. Moze si¢ okazaé, ze te pozostate 250.000,-zt zostanie przeznaczone na budowe
czego$ innego. Jednocze$nie chcialbym nawigza¢ do stow kolegi radnego Zielinskiego o
przektadaniu srodkow z jednej szuflady do drugiej. Rzeczywiscie bytoby to najlatwiejsze
rozwigzanie, z tym ze duzo latwiejszym jest nieotwieranie zadnej z tych szuflad, tylko
siegniecie po $rodki, ktore lezg juz na stole, czyli wolne $rodki, ktdre - nie wiem czemu - nie sg
wprowadzone do budzetu.

r. W. Zielinski — Piaskowa byla robiona w dwodch etapach, w jednym roku zaczeta, w drugim
konczona, bo tez byly dogrywane sprawy gruntéw i byly dogrywane sprawy pienigzkow i
mimo, ze czekali$my na t¢ ulice 1 chodziliSmy koto sprawy bardzo dtugo, to ja Panstwa zawsze
bede namawiat do tego, zeby odrobing cierpliwo$ci wykazaé. Prosze mi przypomnieé
inwestycje, ktorag zaplanowaliSmy 1 ona zostata, ot tak sobie, wyrzucona. Mam stowo Pana
Burmistrza, Ze zostang zaczgte prace przy tej drodze w postaci wkladania tam rur, bo od tego
trzeba tam zaczgé. To co, nagle zasypie si¢ ziemia, to co jest 1 zostawi? Nie ma takiej opcji.
Zreszta, gdyby si¢ stato inaczej, ze ta ulica miataby nie by¢ zrobiona, to wtedy bylbym
zawiedziony 1 na pewno przeprosze za to, ze namawiatem do takiego postepowania, jak teraz,
ale ja jestem w 100% przekonany, ze ona zostanie zrobiona. Nie ma takiej opcji, zeby nie
zostala zrobiona. Czy jak my zostawimy te pienigdze przy braku projektu tej drogi, tak
naprawdg.... no jest projekt, przy braku pozwolenia na budowg, przy rozpoczeciu prac, tak jak
Pan Burmistrz mowi w tym miesigcu, pod koniec ... wyobrazacie sobie, ze ul. Kwiatowa
zostanie zrobiona w tym roku? I tak nie zostanie zrobiona. Dokonczmy to, co mozemy
dokonczyé, czyli ul. Zelazng. Tylko tyle.

r. W. Marjanski — Piaskowa w wigkszo$ci byla zrobiona w jednym roku, tak naprawde
konczyliSmy tylko w drugim roku. Tutaj mysle, ze bardzo si¢ ograniczymy, jezeli chodzi o
jakie$ dziatania w ul. Kwiatowej, a poza tym nikt z nas nie zagwarantuje, Zze dostaniemy si¢
kolejny raz do Rady, a to byt nasz projekt 1 bedziemy go bronili. Nie ukrywam, ze ul. Kwiatowa
teraz moze si¢ wydawac nie tak wazng arteria, ale ogladajac to, co si¢ dzieje w weekendy na ul.
Traugutta, kiedy si¢ blokuje, cigzko ograniczy¢ postoje na ul. Traugutta, byloby to rozwigzanie i



ludzie czekaja dluzszy czas, zeby te ulicge mie¢. Jezeli chodzi o cierpliwos$é, jestem tego dobrym
przykladem akurat.

r. M. Wilewska-Kolomyjec — Ul. Kwiatowa byla réwniez wnioskiem do budzetu Komisji
Komunalnej 1 nie mozna mowi¢, ze nie jest to wazna arteria. Kazda ulica jest bardzo wazna 1
przykro mi, ze Ci mieszkancy, w trakcie praktycznie tej kadencji, nie mogli doczekac tej ulicy.
Swietnie, ze powstaly inne, ale musimy mie¢ $wiadomo$é, ze ta kadencja sie konczy i na
przyktad jesli jaka$ ulica jest robiona w ratach, tak jak powiedziales, Wojtku, fajnie ze tak
mozna rozlozy¢, zeby w koncu to wykonczy¢, natomiast tutaj trudno powiedzie¢ czy to bedzie
w ratach czy nie, bo gdybySmy to chcieli robi¢ w ratach, to bySmy rozpocze¢li w tym roku i
by$my na to pozostawili srodki, tym bardziej, ze na komisji Pan Burmistrz powiedziat mi, ze
projekt jest gotowy. Skoro za tydzien ma by¢ podpisanie aktu notarialnego, to mozna by
wlasciwie jeszcze te inwestycje rozpocza¢ zgodnie z planem budzetowym. Natomiast mysle, ze
Ci mieszkancy wystarczajaco dtugo czekaja i ta ulica po prostu si¢ tak nalezy, jak 1 wszystkim
mieszkancom pozostate ulice.

r. P. Szczesny — Nie cheialbym, abySmy odniesli wrazenie, Ze my chcemy zdja¢ ul. Kwiatowa,
bo to absolutnie nie jest prawda. Mowa jest o tym, ze jesli bedzie co$ trzeba, to moze w
przysztym roku druga czg¢$¢ bedzie zrobiona. Rownie dobrze moze by¢ cala ta ulica, gdy bedzie
z catg kwota, tez moze by¢ zdjeta do budzetu przysztorocznego, bo mato prawdopodobne jest,
zeby w tym roku w ogole te prace si¢ rozpoczely. Bo méwimy tutaj o niepodpisaniu aktu
notarialnego, ale jeszcze jest wykonawca nie wybrany, procedury przetargu, odwotanie od
przetargu. Kiedy to, w grudniu, w §wieta ma by¢ rozpoczgcie tej budowy? Nie wiem. To jest
praktycznie nierealne, a te 250.000,-zt ktore zostaje to chcialbym, zeby byto to 250.000,-zt
wykorzystane, ale jest to bardzo mato prawdopodobne. Nikt tej inwestycji nie chce zdja¢ z
programu, ona jest, ona jest zapisana w planie 1 na pewno bedzie realizowana.

r. W. Zielinski — Wojtku 1 Mario, a jak weszliscie do rady po raz pierwszy to zasadzili§cie si¢ na
jaka$ inwestycje, ktora byta wczesniej 1 mysleliScie o tym, zeby ja zdjaé, a swoje wlozyc?
Troszeczke trzeba trzezwo patrze¢ na rzeczywisto$¢, bo jezeli poprzednia rada cokolwiek
ustalita, to dlaczego ja mam wchodzi¢ jak barbarzynca i powiedzie¢ never, teraz moje. Czasu
jest do$¢ na to, zeby robié. Ja bede caly czas podkreslal, prosz¢ zwroci¢ uwage, ze nie uzylem
ani razu sformutowania, ze si¢ kadencja konczy, ze bedzie nastepna, czy kto§ bedzie. Ja tylko
moéwie o tej ulicy. Caty czas chcecie umie$ci¢ to w atmosferze badz konczacej si¢ kadencji,
badz tego, co bedzie pozniej. Nie wyobrazam sobie, zeby ktokolwiek, czy Rada, czy Burmistrz,
zakladam zZe sytuacja moze by¢ kazda, moze zosta¢ ten ktory jest, moze przyjs¢ nowy, on powie
tak: no dobra, chciat Kwiatowa, to teraz ja t¢ Kwiatowg ciach. Tak si¢ nie da. Mam nadziejg, ze
jestesSmy spoteczenstwem cywilizowanym, pewne rzeczy, nawet jak poprzednia rada podejmuje,
to jak wchodze do rady, to po prostu musze kontynuowac, bo jak to by inaczej wygladato? Ja z
takg mys$la nawet startuj¢ w tych wyborach. Ale ja nie chce mowi¢ o wyborach, chce mowic¢ o
tej ulicy. Tak naprawde to nie jest pierwszy raz kiedy przenosimy pienigzki z jednej rzeczy. O
ile fatwiej by bylo wzig¢ te pieniadze z Kwiatowej, jak ona by juz si¢ zakonczyta i okazaloby
si¢, ze tam jest tych pieniedzy nadmiar. To nie byloby problemu, prawda? Mniej wigcej ten sam
manewr by byl zrobiony. Tak samo znam i Stawka Piernika i Pana Nowakowskiego i tych ludzi,
ktorzy tam mieszkajg. Jak bym mogt dzisiaj zdecydowac o tym, zeby juz im robic to juz, dawac,
robi¢, ale sa pewne realia, takie jakie sa. Trzeba sobie powiedzie¢ tak, ta jest niezaczeta, ta —
warto bytoby zakonczy¢ nawet ze wzgledu na to, ze jest to ta centralna cz¢$¢ miasta i co,
zostawimy rozgrzebang, a tam postawimy takg tabliczk¢ i napiszemy: zabraklo nam troche
kadencji, ale to zrobimy w przysztej kadencji. Badzmy madrzy.

r. M. Wilewska-Kolomyjec — Nigdy nie patrzylam przez pryzmat moje, twoje. Zawsze
uwazalam, Ze jest to nasze, mieszkancow Ciechocinka, dla tego miasta. Obojetnie gdziekolwiek
byty te ulice robione, wszg¢dzie byly i beda potrzebne. Tutaj sobie wyjasnijmy jedno. Natomiast
uwazam, ze w tym przypadku bede wnioskowata o to, zeby te pienigdze jednak pozostawic.
Jesli sa inne mozliwosci finansowe, a sa takie pieniadze, nalezy siggna¢ po inne pieniadze.
Natomiast chcialabym, aby ta inwestycja byta zabezpieczona, tym bardziej, ze sg widoki, zeby
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w tym roku jg rozpocza€ i... Rozmawialiémy na komisji z Panem Burmistrzem i powiedzial, Zze
bedzie akt notarialny, ze juz jest projekt, ze wystapig Panstwo o pozwolenie budowy, tak ze
mysle, Zze ta sprawa nabierze rozmachu. Wigc nalezy zabezpieczy¢ $rodki, poniewaz nie ma
tego jako zadanie w budzecie na rok nastepny, wiec uwazam, ze te Srodki powinny przejs$¢
normalnie, natomiast te inwestycje, ktore byty zaplanowane, tez miaty zaplanowane $rodki, jesli
jest ich za mato, to trzeba siggna¢ do innego worka.

r. W. Marjanski — Moze faktycznie niefortunnie si¢ wkradly te wybory, ale ja mam zle
wspomnienia. Kiedys, Jurek, na pewno to przyznasz, zrezygnowaliémy ze 100 m Zytniej i nigdy
juz wiecej do tego tematu nie wréciliSmy. A gdyby$Smy wtedy trzymali si¢ tego, to kolejne 4-5
doméw miatoby asfalt. Tez akt wlasnosci byt taki watpliwy, bo potem pamietam, jak Zytnia
byla zwezana, bo si¢ nagle okazato, ze wtasciciele si¢ upomnieli o swoje grunty, czyli projekt
byt zrobiony, a nie bylismy wiascicielami niektorych gruntow. Dlatego mam zte doswiadczenia,
ze czasami si¢ do tego juz nie wraca w tej samej formie, ktdra byta na poczatku. To chciatem
powiedzie¢, moze zle zawarlem, ale taka jest moja prawda i1 nikt tego nie zagwarantuje nam
poézniej, ze tak zostanie pozostawione.

r. P. Kanas — Moze jeszcze raz odnios¢ si¢ do wypowiedzi kolegi radnego Zielinskiego. Kolega
sobie nie wyobrazatl, ze nast¢pna rada itd., a ja sobie nie wyobrazatem, ze w tej radzie bedziemy
takie srodki z tej inwestycji zdejmowac. Bardzo prosze mi wskaza¢ chociaz jeden przyktad, gdy
z jakiejkolwiek inwestycji zdejmowali$my Srodki przed jej zakonczeniem i rozliczeniem. Bede
bardzo zobowigzany. Kolega trzykrotnie powtérzyl, ze byto juz to robione, ze to jest rzecza
naturalng, nic si¢ nie stato. Nie, nie przypominam sobie, zebySmy kiedykolwiek, jestem radnym
osmy rok, zdejmowali $rodki z inwestycji przed jej zakonczeniem, przed realizacja. Jeszcze
jedna kwestia, my caly czas dyskutujemy o tym, ze nie ma dokumentéw, o tym, ze
przedsigbiorstwo uzdrowiskowe mogloby si¢ obrazi¢ na takg, a nie inng forme¢ uzasadnienia.
Dyskutujemy, Zze moze zaczniemy w tym roku, moze nie. Srodki na inwestycje sa
zabezpieczone w budzecie na ten rok. Jesli nie zostang wykorzystane, sg to srodki znaczone,
zostang wykorzystane w przysztorocznym budzecie, jako $rodki niewygasajace. Ja caly czas
podkreslam, ze na stole lezy ponad 12 min zt wolnych $rodkow, ktore mozna by wykorzystac.
To nie jest tak, ze jesteSmy w jakiej§ wielkiej potrzebie, Ze miasto ma budzet zachwiany. Te
pienigdze sa, to po co si¢gac. To jest bardzo zty zwyczaj. Jesli zrobimy taki precedens, moze si¢
okaza¢, ze kiedys, kto$ to wykorzysta i to juz nie bedzie ul. Kwiatowa, ale to moze by¢ inna
ulica, na ktorej rowniez nam, czy komus$ innemu bedzie zaleze€.

r. J. Draheim — Kolega pyta, zeby przypomnie¢ mu, jezeli byla taka sytuacja, Zze zabrano
pienigdze zanim zaczg¢to inwestycje. Otdz, kolego Pawle, rzeczywiscie byta taka sytuacja na ul.
Topolowej. W budzecie miasta znalazly si¢ pienigdze na chodniki, bo brakto pieniedzy na
droge. Zabrano pienigdze, przeznaczono je na budowe placu w Gimnazjum, a na drugi rok
powstaty chodniki plus pigkna droga na ul. Topolowej. Serdecznie zapraszam, zobaczysz jak ta
droga fajnie wyglada. Kolego, jeszcze nie bytes radnym, dlatego nie pamigtasz. Mysle, kolego
Pawle, Ze mi wierzysz, ze byla taka sytuacja. Pieniadze z chodnikéw zostaly przeznaczone na
plac w Gimnazjum, a na drugi rok powstata ul. Topolowa w jednym ciggu.

- Przewodniczgca — Mam pytanie do Pana Burmistrza. Jak to si¢ stalo, ze przyjeliSmy zadanie
do budzetu ,,Przebudowa nawierzchni ul. Zelaznej” 100.000,-zt. Przychodzi maj 2014 r., jest
warto$¢ zadania wedlug kosztorysu inwestorskiego, brutto jest to prawie trzy razy wigcej, bo
jest to 284.229,45 zt. Ogloszony jest przetarg nieograniczony, jest jedna jedyna oferta, ktora
przekracza 300.000,-z1, jest 314.039,06 zI. Natomiast pojawia si¢ jeszcze jedna kwota. Lacznie
na realizacj¢ zadania potrzebna jest kwota 326.106,06 zi, nie liczac kosztow nadzoru
inwestorskiego 1 ewentualnych robot dodatkowych. Prosze o wyjasnienie.

p- M. Ogrodowski — Nie bardzo rozumiem, co w pojeciu wyjasnienie mam wyjasniac. Jezeli w
ramach budzetu 2014 zaplanowano $rodki w kwocie 100.000,-z1, to tak okre§lono warto$¢
zadania do realizacji. Natomiast projekt techniczny, warto$¢ kosztorysowa, przetarg decydujg o
warto$ci koncowej. Dzisiaj, jezeli warto$¢ kosztorysowa byta 280.000,-zf, a mamy ponad
300.000,-z1, to tak zostata wyceniona ta wartos¢ robot 1 w takiej kwocie jesteSmy zobowigzani



zaptaci¢ wykonawcy tych robot. Oczywiscie koszt wykonania, to jest jeden z elementéw
kosztow. Koszt projektu technicznego, koszt nadzoru budowlanego i to co w pojeciu robot
dodatkowych miesci si¢ zawsze, to to, co w ramach wykonania pewnych robdt nie da si¢
przewidzie¢ w ksztatcie 1 wielkosci wydatkow dodatkowych. Czesto nie ma tych dodatkow,
czesto sg. W zwigzku z tym zawsze jaka$ rezerwe¢ wydatkow dodatkowych my zawsze
planujemy, ze tych wydatkéw moze by¢ za 5.000,-zt, za 10.000,-zt, za 2.000,-zt, to juz zalezy
od wielko$ci inwestycji.

p- Przewodniczgca — Czy w tej nazwie przebudowa nawierzchni ul. Zelazna, byta cata ul.
Zelazna, czy tylko fragment dotyczacy tego, co sie dzieje obecnie na skwerze przed Teatrem i
przed kinem.

p. M. Ogrodowski — Fragment, ktory jest objety projektem bedzie wykonywany w ramach tego
zadania. Nie obejmuje tego fragmentu, ktory jest w inwestycji zwigzanej z zagospodarowaniem
terenu zielonego w obszarze Teatru i kina ,,Zdr6j”. Nie obejmuje, to s3 dwa rdzne zadania.

p- Przewodniczgca — Ale mi chodzi o odcinek ul. Zelaznej, czy chodzi o cala Zelazng od
poczatku, czy tylko ta przebudowa nawierzchni ul. Zelaznej byto od ul. Broniewskiego do
Zdrojowej?

p- M. Ogrodowski — Tam s3 dwa zadania. Jedno zadanie dotyczy ul. Zelaznej, ale w ramach
tego projektu 1 zadania, ktory obejmuje Teatr 1 teren przed kinem. To jest jeden fragment ul.
Zelaznej. A drugi fragment jest objety projektem, o ktéry wnioskujemy dzisiaj o zabezpieczenie
srodkow.

p. Przewodniczgca — Czy moze Pan przyblizyé dokladnie, o ktéry fragment ul. Zelaznej chodzi,
na ktéry ma by¢ przeznaczone ponad 300.000,-zt.

p- M. Ogrodowski — O fragment calej ul. Zelaznej z wytaczeniem tego obszaru, ktory jest objety
tamtym projektem. Trudno sprecyzowac, jezeli si¢ tego nie widzi na mapie. Od Kopernika do
ul. Zdrojowej, z wylaczeniem obszaru, ktory jest objety projektem przy kinie. Tam jest okoto 10
m wylaczenia.

r. W. Zielinski — Ja rozumiem, ze ul. Zelazna zostala podzielona na trzy czesci ta duza
inwestycja. Od Kopernika do tego wyniesienia, to wyniesienie, i od wyniesienia do ul.
Zdrojowej. Koszt tego wyniesienia jest w ramach tego duzego projektu. Nie jest liczony osobno.
p- M. Ogrodowski — To jest w projekcie zagospodarowania terenu miedzy Teatrem a kinem
,,Zdr6j”. Ten fragment jest realizowany w tej inwestycji. Natomiast ul. Zelazna w pozostatej
czesci jest realizowana w tym projekcie, ktory Panstwo teraz majg.

p. Przewodniczgca - Mam pytanie, Panie Burmistrzu. Dlaczego to zadanie nie nosi nazwy
,Przebudowa fragmentu nawierzchni ul. Zelazna”? To nie jest cato$é, skoro czes¢ ul. Zelaznej
jest z innych pieniedzy. To jest niepetna informacja w tym momencie, bo to nie chodzi o catg ul.
Zelazng, bo ja czytajac ,,Przebudowa nawierzchni ul. Zelazna” odczytuje, Zze chodzi o calg
Zelazna, a okazuje sie, ze nie. Zelazna jest od Kopernika do Zdrojowej, a my méwimy nagle o
fragmentach.

p- M. Ogrodowski — Jest to tylko hastowe, w wiekszosci ma do czynienia z hastem
inwestycyjnym. Natomiast po to sg projekty budowlane, po to jest pozwolenie na budowe, ktore
okresla bardzo szczegdtowy zakres robot, zakres ktory zostat objety projektem budowlanym,
zakres, ktory obejmuje kosztorys itd. itd. Jezeli moéwimy o przebudowie ul. Zelaznej, to
moéwimy o przebudowie ul. Zelaznej, trudno zebym w zadaniu inwestycyjnym wymieniat: z
pominigciem obszaru mi¢dzy tym a tym, pigciu, czy dziesigciu metréw kwadratowych. Miejmy
jakis$ rozsadek w nazewnictwie chociaz.

p. Przewodniczgca — Ale jakas$ logika tez musi by¢, bo ja styszatam, mowiliSmy o przebudowie
ul. Solnej, a fragment zostal zrobiony, a od wielu lat kolejny fragment nie jest robiony, a nazwa
byta ul. Solna, tak. I wszystkim si¢ wydaje, ze Solna jest zrobiona, a nie jest cata.

r. J. Draheim — Niech Pani bedzie sprawiedliwa. Ta ul. Solna nie zostala zrobiona, bo
przypominam sobie jak Pani wnioskowala o zalozenie kanalizacji z tych domoéw, z tzw.
,,benedii”...

p. Przewodniczgca — Nie, ja nie méwi¢ o tym. O Solnej. To juz byla mowa mniej wigcej 8-10



lat temu. Jeszcze wtedy. Wszyscy mieli na mysli, ze cata Solna bgdzie robiona, a zostat
zrobiony tylko fragment, bo nagle si¢ okazuje, ze nie, to nie Solna, to tylko od ul. Warzelnianej
do Traugutta. Mi chodzi o precyzjg, od - do, bo ulice majg swoje fragmenty, jak si¢ okazuje.
Przebudowa nawierzchni ul. Zelazna to dla mnie jest cata Zelazna, a powinno by¢ fragmentu,
od - do, bo to tez jest wtedy niejasne, dlaczego taka kwota trzykrotnie wigksza, niz
przeznaczyliSmy w budzecie. Trzeba okresla¢: od — do.

- r B. Rozanski — Ja nie bylem na komisji, bardzo przepraszam, chcialem si¢ dopyta¢ odnosnie
problemow z tymi dziatkami, Panie Burmistrzu.

- p. M. Ogrodowski — Chodzi o ul. Kwiatowa, rozumiem? Tym etapem koficowym bedzie akt
notarialny, ktory jest zaplanowany na najblizszy pigtek. Bedzie sporzadzony akt notarialny,
gdzie te grunty wejda w zaséb gminy miejskiej.

- 1. B. RoZanski — W tej chwili to sg grunty prywatne, czy...?

- p. M. Ogrodowski — PUC S.A. To sa grunty, ktore sag w zarzadzie PUC S.A.

- p. Przewodniczgca — Jeszcze jedno pytanie, Panie Burmistrzu, a nie bylo innego zadania, z
ktérego mozna by bylo przesuna¢ pienigdze albo wiasnie, tak jak mowil kolega Kanas, wolne
srodki?

- p. M. Ogrodowski — Propozycja Burmistrza jest jednoznaczna i wskazuje zrodio finansowania
tego zadania 1 mysle, ze ta dyskusja nad mozliwosciami zawsze moze by¢ dyskusja, natomiast
propozycja Burmistrza jest jednoznaczna.

- p. Przewodniczgca — Czy kto§ z Panstwa chcialby jeszcze zabra¢ glos? Nie widzg chetnych.
Zamykam dyskusje¢, przechodzimy do podjecia uchwaty.

Kto z Panstwa jest za przyjeciem uchwaly nr XLVI/351/14 Rady Miejskiej Ciechocinka
zmieniajacej uchwale w sprawie uchwalenia budzetu miasta na 2014 rok z poprawkami,
ktore zostaly wniesione przez Pana Burmistrza na dzisiejszej sesji?

»2a” - 8§ radnych

»przeciw” - 6 radnych

»wstrzymalo si¢” - ----—--

Ad.5. Zakonczenie obrad XL VI sesji Rady Miejskiej Ciechocinka kadencji 2010-2014.
- p. Przewodniczgca — Zamykam obrady XL VI nadzwyczajnej sesji Rady Miejskiej Ciechocinka
kadencji 2010-2014.

Na zakonczenie odstuchano hymn panstwowy.

Sesja trwata od godz. 15.00 do 16.00.

Na tym protokot zakonczono.

Protokotowata: Sekretarz obrad Przewodniczaca
Rady Miejskiej
Katarzyna Turkiewicz Karolina Rytter
Aldona Nocna



