Protokot Nr 11/15
XI sesji Rady Miejskiej Ciechocinka
z dnia S sierpnia 2015 r.

Ad.1. Otwarcie sesji 1 stwierdzenie quorum.
Otwarcia obrad XI nadzwyczajnej sesji Rady Miejskiej Ciechocinka dokonal Przewodniczacy Rady
Miejskiej, Marcin Zajaczkowski, witajagc obecnych.

Ad.2. Wybor sekretarza i protokolanta obrad.

- p. Przewodniczgcy — Na sekretarza obrad proponuje Panig Ani¢ Michalska, na protokolanta
Panig Katarzyne Turkiewicz. Jezeli nie zobacz¢ sprzeciwu, uznam, ze Wysoka Rada przychyla
si¢ do tych propozycji. Dzigkuje.

Niniejszym stwierdzam quorum. Nie ma kolegi radnego Tomka Dziarskiego, usprawiedliwial
si¢, ze wzgledu na wyjazd na urlop. Nie ma takze Pana Jurka Sobierajskiego.

Ad .3. Przedstawienie porzadku obrad.

- p. Przewodniczgcy — Pkt 4 Rozpatrzenie projektow 1 podjecie nastepujacych uchwat:

1/ zmiana uchwaty w sprawie uchwalenia budzetu miasta Ciechocinka na 2015 rok,

2/ zmiana uchwaty w sprawie zasad korzystania z obiektéw 1 urzadzen sportowych stanowiacych
wlasno$¢ Gminy Miejskiej Ciechocinek, sposobu ustalania optat za korzystanie z tych obiektow
oraz powierzenia Burmistrzowi Ciechocinka uprawnienia do stanowienia o ich wysokosci,

3/ zmiana Statutu Uzdrowiska Ciechocinek.

Pkt 5. Zakonczenie obrad XI nadzwyczajnej sesji Rady Miejskiej Ciechocinka kadencji 2014-2018.

Ad 4. Rozpatrzenie projektow uchwal i podjecie uchwat lub zajecie stanowiska w nastepujacych
sprawach:

1/ Zmiana uchwaty w sprawie uchwalenia budzetu miasta Ciechocinka na 2015 r.

- p. Przewodniczgcy — Prosze o wystapienie przedstawicieli komisji.

- r. K. Czajka — Komisja Rewizyjna podczas swoich prac zapoznala si¢ z projektem uchwaty i
jest za przyjeciem.

- r. P. Kanas — Komisja Finansowa jednoglo$nie wnosi o przyjecie projektu tej uchwaty.

- r. M. Strych — Komisja Kultury, Sportu, Turystyki i Promocji jednogto$nie wnosi o przyjecie
uchwaty w proponowanym zapisie.

- r I. Kowacka — Komisja Uzdrowiskowa nie zajmowala si¢ tg kwestig, nie obradowala.

—-  r. M. Kuszynski — Komisja Komunalna i Porzadku Publicznego wnosi o przyjgcie projektu tej
uchwaty.

~  p. Przewodniczgcy — Dzigkuje uprzejmie. Otwieram dyskusje. Kto z Pan 1 z Pandéw radnych
chciatby zabra¢ gtos w tej sprawie?

~  p. Burmistr; — Projekt uchwaty zmieniajacej budzet na rok 2015 obejmuje szereg pozycji. W
dniu wczorajszym na posiedzeniu Komisji Finansowo-Budzetowej podniesiona zostata kwestia
dot. zabezpieczenia $rodkow finansowych na remont tawek, znajdujacych si¢ przed muszla
koncertowa. Niewielka ilos¢ tych tawek rzeczywiscie jest jeszcze niezrobiona. Natomiast
chciatem przeprosi¢ za zaistniala sytuacj¢ 1 podzigkowaé za to, Zze komisje w sposob
jednomysiny i z duzym zrozumieniem dla zaistniatej sytuacji, akceptuja t¢ pozycje w uchwale
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zmieniajacej, mam tutaj na mysli zabezpieczenie srodkow finansowych za t¢ cze$¢ tawek, ktore
juz zostaty poddane renowacji, a na realizacje tej czesci zadania nie byly zabezpieczone $srodki
finansowe. Deklaruje, ze takie sytuacje nie beda si¢ wigcej zdarzac.

r. A. Nocna — Ja mam takie pytanie redakcyjne do tego tekstu. Jezeli chodzi o dofinansowanie
Festiwalu Piosenki i Kultury Roméw, to wyjasnienie konczy si¢ stwierdzeniem: na ktorym
odbedzie si¢ Festiwal. Glosujemy dzisiaj, a to jest zasztos¢.

p. Burmistrz — ,,0dbyt si¢”, powinien by¢ czas przeszly, taki oczywisty btad pisarski.

r. A. Nocna — Pytanie merytoryczne do Pani Skarbnik. Spadek planowanych dochodéw nastapit
w zwigzku ze zmniejszeniem kwoty subwencji ogolnej dla gmin w czesci oswiatowej o kwote, 1
tu jest do$¢ powazna kwota ponad 48 tys. Gdyby Pani Skarbnik mogta przyblizy¢ ten problem,
dlaczego spadla ta subwencja oswiatowa?

p. Skarbnik M. Szwajkowska — Do dnia 10 pazdziernika roku poprzedzajacego rok, na ktory
uchwalamy budzet, otrzymujemy z Ministerstwa Finanséw szacunkowe kwoty subwencji
ogodlnej, w tym w czesci oswiatowe] 1 w czgSci rownowazgcej. Ministerstwo Finansow
zaznacza, ze s3 to kwoty szacunkowe. Po uchwaleniu ustawy budzetowej i przyznaniu
okreslonych kwot subwencji, ona jest ponownie algorytmem rozliczana na wszystkie gminy w
Polsce i do 10 lutego Ministerstwo jest zobowigzane do poinformowania gmin o ostatecznych
kwotach subwencji. Ta roéznica migdzy planowang kwotg subwencji, a ostateczng kwotg
subwencji, to jest wlasnie kwota 48.317,-zt. Gdyby nie zabezpieczono §rodkow z oszczgdnosci
na ul. Broniewskiego, to wtasciwie o te¢ kwotg powinno si¢ obcig¢ plany finansowe jednostek
oswiatowych. Ale te plany juz sa realizowane, kazda jednostka ma okreslone wydatki
przeznaczone na wyznaczone cele, wiec nie byloby wskazane, aby tym jednostkom na tym
etapie te plany korygowa¢, dlatego zaproponowatam Burmistrzowi, zeby t¢ kwotg pokry¢ z
oszczednosci, jaka powstata na zadaniu ,,Przebudowa ul. Broniewskiego”, bo tam bylo
zaplanowane 500 tys. zt, a wydamy okoto 212-220 tys., powstala tam spora oszczednos¢. I takie
przesunigcie nastgpito.

p. Burmistrz — Chodzito o to, zeby $rodki finansowe przyjete w uchwale budzetowej dla
placowek oswiatowych nie ulegly pomniejszeniu w zwigzku ze zmniejszeniem wysokosci
subwencji oswiatowej dla miasta Ciechocinka.

r. A. Nocna — Chodzi mi tez o remont nawierzchni ul. Zdrojowej wraz z regulacja urzadzen.
Czy ten remont zostal zakonczony, rozliczony?

. Burmistrz — Inwestycja jako taka zostala zrealizowana. Trwaja w tej chwili prace odbiorowe.
W miniony poniedziatlek powotana przeze mnie komisja, zaopatrzona w szereg zdj¢é, ktore
wykonane zostaly po ostatnich intensywnych opadach deszczu, dokonywala wraz z firmg
wykonawcza, wizji lokalnej. Firma zostata zobowigzana i ztozyta taka deklaracje, ze tam gdzie
powstawaly zastoiny wodne, wykonane zostang albo cieki przykraweznikowe, albo regulacje
studzienek kanalizacji deszczowej tak, aby woda bez jakichkolwiek przeszkdéd mogla by¢ w
sposOb ptynny odprowadzana z nawierzchni tej drogi.

r. A. Nocna — A czy z tym zadaniem zwigzane jest malowanie paséw, bo zmierzam do tego, ze
Pan Burmistrz obiecat, ze beda namalowane pasy w ul. Zelazne;.

p. Burmistrz — Tak, beda malowane pasy.

r. A. Nocna — A na Zdrojowej przy Tesco, tam na koncu.

Pp. Burmistrz — Zwroce sie do firmy, zeby wykonata to zadanie.

r. A. Nocna — Na tuku Bema — Zdrojowa i ul. Zelazna, o tym rozmawiali$émy.

r. P. Kanas — Bardzo dzi¢gkuje za deklaracje, ktorg Pan ztozyt, ze dostrzegl Pan niestosownosé
akurat takiego wydatkowania $rodkéw, ale mam pytania. Pierwsze dotyczy dokumentacji na
budynek komunalny. Na ktorej$ z Komisji Finansowej Pan badal, czy bedzie podatny grunt na
realizacje kolejnego budynku. Rozumiem, ze jest to pierwszy krok. Kiedy ewentualnie mogtaby
si¢ rozpoczaé realizacja tego nowego budynku i jednoczesnie chcialem si¢ dowiedzie¢, kiedy
mieszkancy otrzymaja klucze do tego budynku, ktéry jest obecnie realizowany, bo — nie
ukrywam — jestem o to pytany, niektérzy mieszkancy nawet nie wiedza, czy to mieszkanie
jeszcze dostang. Nie wiem czy ta lista osob, ktore otrzymaja klucze jest juz gotowa, czy nie.

2



Kiedy bedzie oddany mieszkancom, lokatorom nowy budynek i kiedy mozemy spodziewac si¢
realizacji kolejnego?

p. Burmistrz — Budynek jako taki zostal przez komisje odbiorowa z niewielkimi usterkami
odebrany 1 w tej chwili komisja mieszkaniowa pochylita si¢ nad tym, aby z grupy 35 badz 36
rodzin lub os6b, bo jest tam 4-5 przypadkdéw oséb pojedynczych, ktore znalazty si¢ na liscie
oczekujacych do zawarcia umowy najmu na mieszkanie komunalne, stworzy¢ taka liste.
Wydaje mi sig, ze jest zupelnie realne, aby taka lista osob i1 rodzin, ktdre otrzymajg przydziat,
zostala wywieszona na poczatku przysziego tygodnia. Natomiast moge Panstwu publicznie
powiedzie¢, ze moje stanowisko jest takie, aby sposrdd oséb — nikogo nie dyskryminujac — 1
rodzin zakwalifikowanych, w pierwszej kolejnosci przydzialy dotyczyty rodzin wielodzietnych,
wieloosobowych, a w miarg posiadanych wolnych zasobow mieszkaniowych, zeby przydziaty
mieszkan otrzymywaty te osoby, ktore sg singlami, ktore sg jako jednoosobowe rodziny i1 sg
takze zakwalifikowane. Natomiast w kwestii tego, jakie sa plany dotyczace ewentualnego
rozpoczgcia kolejnej inwestycji - poniewaz zorientowatem sie, ze jest sprzyjajacy klimat, aby w
ramach polityki mieszkaniowej, realizowanej przez gming, powstat kolejny budynek - z bardzo
niewielkimi, §ladowymi korektami, chcieliby§my wykorzysta¢ projekt drugiego budynku, ktory
wlasnie zostal zrealizowany i1 bedzie oddawany do eksploatacji. Te niewielkie korekty w
projekcie miatyby dotyczy¢ powigkszenia okienek piwnicznych w celu zapewnienia, jeszcze
lepszej niz w tym budynku, wentylacji w pomieszczeniach piwnicznych, w pralni i suszarni. [
niewielka korekta dotyczaca schodow na klatkach schodowych. To byty dwa elementy, ktore
zostaly na etapie realizacji tej inwestycji, ten drugi dotyczacy schodow wychwycony i
zrealizowany, ale wymagato to koniecznos$ci wprowadzenia pewnej zmiany w dokumentacji.
Natomiast jesli chodzi o okienka piwniczne, tak si¢ ztozylo, ze w tej chwili w niektorych
pomieszczeniach jeszcze wida¢ wyrazne $lady zawilgocenia. ChcielibySmy, aby przy realizacji
kolejnego budynku tego typu sytuacja nie miata miejsca. Natomiast generalnie budynek zostat
zaprojektowany w sposob przemyslany. Osoby, ktére widzialty mieszkania twierdzg, ze sg
dobrze przemyslane i w zwigzku z tym, poprzez prezesa CTBS-u, wydatem polecenia, aby
nawigzal kontakt z tym biurem projektowym, ktére jest autorem pierwszego projektu i zeby
wykorzystaé, adaptujac te dwie zmiany, ten projekt takze przy realizacji trzeciego budynku.
Sadze, ze do konca biezacego roku powinna powsta¢ dokumentacja, powinnismy uzyskac
pozwolenie na budowe i jezeli Panstwo zabezpieczycie $rodki finansowe, bedziemy podpisywaé
umowe na realizacje tej dokumentacji technicznej. Natomiast sama realizacja pewnie
planowana bytaby na wiosng¢ przysztego roku.

r. P. Kanas — Dzi¢kuje, Panie Burmistrzu. Jeszcze jedno pytanie. Nawigzanie do dyskus;ji, ktora
odbywala si¢ wczoraj na Komisji Finansowej, dotyczace ,,Odnowy funkcji publicznych
zdegradowanych terenow uzdrowiskowych”. Bardzo dzigkuje, Panie Burmistrzu, Ze
zdecydowat si¢ Pan przekaza¢ naszej komisji, a co za tym idzie, Wysokiej Radzie, opinii
biegtych, przygotowanej na zlecenie sagdu okrggowego, ktora na wniosek Firmy ,,Gutkowski”
ma rozstrzyga¢ t¢ sprawe. Jesli moglbym zapyta¢ Pana mecenasa: Panie mecenasie, Pan t¢
opini¢ zna, Pan si¢ z nig zapoznal, prosze¢ mi powiedzie¢, jak Pan widzi nasze szanse na
pozytywne rozwigzanie tego problemu, tego konfliktu, na pozytywny wyrok sadu?

mec. K. Bukowski — Nie odpowiem, jakie widze¢ szanse, poniewaz to oceni sagd. Nie moge w tej
chwili przewidywaé wyroku sadu. Przedstawiamy w trakcie postgpowania wszystkie argumenty
gminy, jakie sg odno$nie inwestycji. Natomiast nie odpowiem Panu nigdy na to, jakie szanse
widzg. Obydwie strony przedstawiaja swoje argumenty, zaré6wno strona powodowa Pan
Gutkowski, jak 1 Gmina Miejska. Ocena calosci sprawy nalezy do sadu.

r. P. Kanas — To moze zadam pytanie inaczej: jak Pan widzi t¢ opini¢ bieglych? Bywa Pan w
Ciechocinku, zna Pan tg sprawe od samego poczatku. Zgadza si¢ Pan z tg opinig?

mec. K. Bukowski — Nie zgadzam si¢, wszystkie swoje uwagi przedstawilem w pismie
procesowym. Pismo ma kilkanascie stron 1 nie jestem w stanie tutaj odnies¢ si¢ w tym krotkim
wystapieniu do opinii bieglych, musialbym mie¢ to pismo przed soba, ewentualnie zapraszam
Panstwa na rozprawe do Wiloctawka (jeszcze nie ma terminu).



- r. P. Kanas — Dzickuje, Panie mecenasie, i zachecam Wysoka Rade, otrzymali§cie Panstwo
pocztg elektroniczng t¢ opini¢. Warto si¢ z nig zapoznac.

- r. M. Strych — Chcialem w tym temacie dopyta¢ Pana mecenasa, czy jeszcze jakie§ dowody z
jednej badz z drugiej strony beda sktadane, czy ten przewod dowodowy jest juz zakonczony 1
czy ta opinia, ktora otrzymali$my jest takim gtownym dowodem w tej sprawie, czy sa jeszcze
jakies$ inne, ktore byty podnoszone badz beda?

—- mec. K. Bukowski — Opinia jest jednym z dowodow w procesie. Wnioski dowodowe zostaty
przedstawione przez strony od poczatku procesu, tzn. od pozwu, odpowiedzi na pozew, byly
zeznania $wiadkow. Te wszystkie dowody sa catoksztaltem materialu dowodowego. To czy
beda dalsze dowody, np. jakie$ opinie uzupetniajace, zalezy w tej chwili od tego, jak biegli si¢
odniosg do stanowisk stron 1 czy sad ewentualnie zarzadzi uzupelnienie, np. opinii biegtych.

- r. J. Draheim — Chcialbym si¢ jeszcze dowiedzie¢ w sprawie tematu poruszanego przez kolege
Pawla Kanasia. Pan Burmistrz mowit na temat budowy trzeciego bloku. My na komisji juz
dwukrotnie dyskutowali$my na temat bloku, ktory jest blokiem zamieszkalym, po prawej
stronie wejscia na cmentarz. Tam mieszkaja bodajze dwie rodziny. Jeden z tych mieszkancéw
ztozyl propozycje wykupu tego mieszkania. Na komisjach rozmawiali§my na temat rozbudowy
tego obiektu, poniewaz tam jest do§¢ duza dziatka. Te mieszkania sg na dzien dzisiejszy dosy¢
duze, dostawienie pigtra spowodowatoby, ze kilka przyzwoitych mieszkan tam mogloby
powstaé. Czy jest co$ wiadomo w najblizszym czasie, czy Prezes CTBS-u, czy Pan Burmistrz,
co$ na ten temat wie, czy jest cos takiego planowane?

~  p. Burmistr; — Nie moze by¢ tak, zeby wiedzial Prezes TBS-u, a nie wiedzial Burmistrz.
Natomiast nie jesteSmy w stanie budowa¢ dwoéch obiektow jednoczesnie. Jest wielce
prawdopodobne, Ze ten budynek planowany do realizacji, bgdzie miat gabaryty, jeszcze
bedziemy to wszystko uzgadnia¢ z projektantami, ale ze bedzie to budynek zawierajacy 36
mieszkan komunalnych badz jedna klatka mieszkaniowa - lokale komunalne, druga - lokale
socjalne. To duzy wysitek finansowy 1 o tym, zebySmy realizowali dwie inwestycje rownolegle,
nie moze by¢ mowy.

- 1. A. Nocna — W takim razie, gdzie bedzie budowany ten , o ktorym Pan Burmistrz mowit?

~  p. Burmistrz — Ten budynek bedzie zlokalizowany z kierunku Wisly, czyli od strony lasku,
znajdujacego si¢ za cmentarzem komunalnym, czyli powstanie uktad w ksztalcie litery U.

- r. M. Strych — Jaki jest szacowany, przyblizony koszt realizacji takiej inwestycji?

—  p. Burmistrz — Dzi$ nie potrafie powiedzie¢, bo nikt jeszcze palcem nie kiwnat w kwestii
dokumentacji. Niespetna 6 mln zl to byly mieszkania TBS-owskie. Te nasze mieszkania nie
beda miaty standardu TBS-u. By¢ moze klatka schodowa, ktéra dzi§, w tym drugim bloku, jest
TBS-owska, bedzie zawierala lokale socjalne. One s3a zdecydowanie tansze w realizacji.
Przypuszczam, ze cato$¢ inwestycji moze oscylowac na poziomie okoto 4,5 min zt.

~ 1. A. Michalska — Czy zakonczona jest budowa ul. Kwiatowe;j i czy juz odbior zostat dokonany?

— p. Burmistr; — Firma, ktéra realizowala t¢ inwestycje, zglosita ja do odbioru. Komisja
odbiorowa tego odbioru nie dokonata ze wzgledu na stwierdzenie szeregu wad w realizacji.
Czekamy na ich usunigcie.

- . Przewodniczgcy — Czy kto$ jeszcze z Pan i z Panow radnych chcialby jeszcze zabra¢ gltos w
tej sprawie? Nie widze. Przechodzimy do glosowania.

Kto z Pan i z Panéw radnych jest za przyjeciem uchwaly nr XI/52/15 Rady Miejskiej
Ciechocinka zmieniajacej uchwale w sprawie uchwalenia budzetu miasta Ciechocinek na
2015 rok?

»2a” - 13 radnych

Dzigkuje, uchwala zostata przyjeta jednogtosnie. Przechodzimy do kolejnego punktu porzadku
obrad.

2/ Zmiana uchwaty w sprawie zasad korzystania z obiektdw i urzadzen sportowych stanowiacych
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wlasnos¢ Gminy Miejskiej Ciechocinek. sposobu ustalania optat za korzystanie z tych obiektow
oraz powierzenia Burmistrzowi Ciechocinka uprawnienia do stanowienia o ich wysokosci.

- Przewodniczgcey - Bardzo prosze przedstawicieli komisji o zabranie glosu.
r. K. Czajka — Komisja Rewizyjna zapoznata si¢ z projektem uchwaly i pozytywnie opiniuje.
r. P. Kanas — Komisja Finansowa wnosi o przyj¢cie projektu tej uchwaly, z tym ze wnosiliSmy
o naniesienie pewnych poprawek, ktore Pan Burmistrz miat dokonac.
r. M. Strych — Komisja Kultury, Sportu, Turystyki i Promocji pochylita si¢ nad projektem tej
uchwaty. Wniosta pewne poprawki, ale wnosi o przyjecie jej.
r. I. Kowacka — Komisja Uzdrowiskowa nie obradowata w tej sprawie.
r. M. Kuszynski — Komisja Komunalna i Porzadku Publicznego wnosi o przyjecie projektu tej
uchwaty.
p. Przewodniczgcy — Dzigkuje bardzo. Otwieram dyskusje. Kto z Pan 1 z Panéw radnych
chciatby zabra¢ glos?
Pp. Burmistrz — Na posiedzeniu komisji przedtozone zostaly dwie propozycje wprowadzenia, w
jednym przypadku, elementu stanowigcego doprecyzowanie tego, kto moze nieodptatnie
korzysta¢ z obiektow sportowych, stanowigcych wlasno$¢ gminy, a pozostajagcych w zarzadzie
OSIR-u. Czyli w § 5 ust. 3 pkt 6 ,,cztonkdw zawodowej i1 ochotniczej strazy pozarnej”, sugestia
Komisji Oswiaty 1 Finansowej byta taka, aby dopisa¢: ,funkcjonujacych na terenie
Ciechocinka”. To jest jedna z autopoprawek. Druga: w zalaczniku nr 1 w tytule ,,Regulamin
korzystania z kortow w parku Zdrojowym”, sugestia byla taka, aby dopisa¢ stowo
»tenisowych”. Co prawda nie ma innych kortéw, sg tylko tenisowe, ale bedzie to taka petniejsza
nazwa. O wniesienie takich dwoch autopoprawek wnosze do Wysokiej Rady.
r. K. Drobniewska — Mam uwagi w sprawie redakcji tresci uchwaty. W § 1 pkt 1, w ktorym
wnosi si¢ poprawke do § 3 po ustgpie 11 jest podane: dodaje si¢ ustep 12 i 13 nastgpujacej
tresci, 1 tutaj jest podana tres¢ 12 i 13 ustepu i w obu tych ustepach podaje si¢ numery
zalacznikéw. I tak, w dwunastym podaje si¢ stanowigcy regulamin taki i1 taki, stanowigcy
zatacznik nr 12 do niniejszej uchwaty, i potem w kolejnym, trzynastym, tez podany tytut
regulaminu, stanowigcy zatacznik nr 13 do niniejszej uchwaty. Tymczasem w niniejszej
uchwale te zalgczniki maja numer pierwszy i drugi. Jezeli tak jest prawidlowo, to niech tak
zostanie, ale tutaj jest tak napisane.
mec. K. Bukowski — Ten zapis jest wprowadzony celowo i §wiadomie, z tego powodu, Ze to jest
cytat, ktory sie odnosi do uchwaly pierwotnej. Po prostu te zalgczniki bedg zalgcznikami nr 12 1
13 do uchwaty pierwotnej. Poniewaz uchwata pierwotna ma w tej chwili 11 zalacznikéw,
wprowadzamy kolejne. Tak powinno zostac.
r. K. Drobniewska — Dzigkuj¢. Nastgpne uwagi natury formalnej. W regulaminie korzystania z
kortow tenisowych w parku Zdrojowym pkt 2 w postanowieniach ogélnych, uwazam, ze zostat
niewlasciwie sformutowany: ,,Korzystanie z kortoéw wylacznie w godzinach otwarcia obiektu”.
Chodzi o brak konsekwencji, jesli chodzi o konstrukcje. Pierwszy punkt, trzeci, czwarty, to sa
zdania, natomiast drugi jest rownowaznikiem zdania. Wobec tego nalezy zachowac¢ jednolitos¢
sktadniowg 1 proponuje tutaj zmiang w postaci: z kortoéw korzysta si¢ wytacznie w godzinach
otwarcia obiektu. Nastgpna sprawa: w ust. 15 mamy:...do sprawdzenia stanu technicznego
uzywanych urzadzen ora przyborow. Z oraz uciekla literka ,,z”. W drugim regulaminie jest
napisane ,,zakaz spozywania napoi”; proponuj¢ dopetniacz ,,napojow”. To jest w pkt 12
drugiego zalacznika. Jeszcze w pkt 14, po wyrazach: ...osoba ktora takg szkode wyrzadzita,
powinien by¢ przecinek. To tak na goraco. Powinnismy zadba¢ o to, zeby nasze dokumenty
byly przejrzyste. Mam jeszcze pytanie merytoryczne. Czy regulamin, ktory tutaj zostat
przedstawiony dotyczy takze pozostatych kortow, czy tylko tych w parku Zdrojowym?

p. Burmistr; — Projekt chwaly, ktory zostal Panstwu przedlozony dotyczy wszystkich
obiektéw 1 urzadzen sportowych, pozostajacych w zasobach OSiR-u. Tutaj zostalo w § 4
zapisane: korzystanie z kompleksu boisk ,,Moje boisko Orlik”, boiska wielofunkcyjnego,
sitowni na §wiezym powietrzu, jest nieodplatne. Natomiast te zasady beda dotyczyty wszystkich
kortow tenisowych.



r. A. Nocna — Kontynuujac korekte chciatabym zwroci¢ uwage na pierwszy regulamin
korzystania z kortéw tenisowych w parku Zdrojowym. Pkt 6 ,,Osoby nie regulujace...” powinno
by¢ napisane tacznie. W pkt 7 po wyrazach ,kort tenisowy” powinien by¢ przecinek. Drugi
regulamin korzystania z silowni zewnetrznej przy ul. Tezniowej. Pkt 5 ,Zabrania sie¢
wykonywania ¢wiczen na urzadzeniach uszkodzonych”. Lepszy bylby szyk ,,na uszkodzonych
urzadzeniach”. ,,Napoi”, ,,napojow” - wydaje mi si¢, ze sg dwie formy dopuszczalne, chociaz
czegsciej teraz jest koncowka ,,-6w”. W pkt 14 powinien by¢ przecinek po wyrazach ,ktora taka
szkode wyrzadzita”. Podobnie w nastgpnym punkcie, powinien by¢ przecinek po wyrazach
,»osoba ¢wiczaca”. Troche mi dziwnie brzmi pkt 16, ten szyk mi nie pasuje. ,,Za rzeczy
wniesione na teren sitowni przez osoby ¢wiczace, w tym przedmioty wartosciowe, administrator
sitowni nie odpowiada”.

r. K. Drobniewska — Takze powinna by¢ konsekwencja, jesli chodzi o pisowni¢. Raz
administrator jest pisane wielka litera, raz mata. To musi by¢ jednolicie.

p. Burmistr; — Moze pkt 16 powinien brzmie¢: ,,Administrator silowni nie ponosi
odpowiedzialnos$ci za rzeczy wniesione na teren silowni przez osoby ¢wiczace”, a rzeczy
warto$ciowe mozna pomingc.

r. M. Strych — Chcialem zapyta¢, jezeli oczywiscie Wysoka Rada przyjmie regulamin,
nastepnym krokiem bedzie przyjecie cennika, ktory bedzie dotyczyt aktywnosci na tym terenie.
Z tego co dyr. Gorecki nam wyjasnial, proponowane sa rowniez karnety wstepu, ktore zacheca
do regularnego korzystania z tej infrastruktury, ktora wiasnie powstata. Chcialem zapytac, bo
jak widzieliSmy obiekty pieknie si¢ prezentuja i wydaja si¢ by¢ gotowe na przyjecie...

Pp. Burmistrz — Najp6zniej pojutrze rusza.

r. M. Strych — Czyli rozumiem, Ze na razie bedzie bezplatne korzystanie z tych obiektéw, poki
cennik nie zostanie przyjety, czy jak to zostanie rozwigzane?

p. Burmistrz — Cennik zostat okreslony uchwata Rady Miejskiej poprzedniej kadencji, ale nie
byto abonamentu. Pewnie w tym zakresie, ktory byl objety uchwala Rady Miejskiej, bedzie
obowigzywat. Natomiast na pierwszej sesji dokoptowany zostanie element abonamentu.

r. M. Strych — Chciatem doda¢, Zze komisji branzowej, czyli Oswiaty 1 Kultury, Sportu,
Turystyki 1 Promocji, bardzo spodobatl si¢ ten pomyst i myslg, ze jest to krok w dobrym
kierunku, aby wtasnie takie optaty abonamentowe ustanawiac, zeby przyzwyczaja¢ mtodziez do
regularnego ¢wiczenia i korzystania z tych obiektow.

r. P. Kanas — Zaciekawito mnie jedno zdanie Pana Burmistrza. Czy nie zamierza Pan, Panie
Burmistrzu korzysta¢ ze swoich uprawnien nadanych ta uchwala, czyli powierzenia
Burmistrzowi Ciechocinka uprawnienia do stanowienia o ich wysokosci. Mozemy to zdanie
dzi§ wykresli¢, natomiast milo by bylo, zeby Pan jednak zasiggnat opinii Rady. Z poprzedniej
kadencji cze$¢ z Panstwa miata odmienne zdanie 1 chyba wyszto dobrze.

p. Burmistrz — Z wypowiedzi Pana radnego Strycha wynika, ze dyrektor Gorecki przedkladat
propozycje stawek i1 podobnie, jak w przypadku wszystkich innych urzadzen, dla ktorych OSiR
jest zarzadca i administratorem, nie ma watpliwosci, ze te stawki sa na tyle atrakcyjne, ze
stanowig element zachety dla potencjalnych uzytkownikow tychze obiektow.

r. A. Nocna — W jaki sposob bedzie naglo$niona informacja, Ze juz mozna bedzie korzysta¢ z
kortéw w parku, czy bedzie jakie$ uroczyste otwarcie, jaki§ mecz, ogloszenie?

p- Burmistrz — Mysle, ze taka najbardziej dostgpna informacja to bedzie informacja na stronie
miejskiej. Goscimy na dzisiejszej sesji Panig redaktor Jadwige Aleksandrowicz, jestem
przekonany, ze Pani bedzie uprzejma i1 takze na ten temat napisze. Bedziemy wysylaé
zawiadomienia SMS-owe, to jest spora populacja oséb, ktore sa odbiorcami tych informac;ji.
Generalnie mysle, ze fama, ze korty tenisowe w parku zafunkcjonowaty, lotem btyskawicy
rozejdzie si¢, poniewaz z parku Zdrojowego, po Il etapie rewitalizacji, korzystaja ogromne
rzesze 0sob przyjezdzajacych do miasta i beda widziaty, Ze te korty tgtnig zyciem.

r. A. Nocna — Powodem przeniesienia kortow bylta kolizja korty — dab Konstanty. Kiedy wroci
tabliczka informacyjna, Ze jest to pomnik przyrody, ktory nosi imi¢ Konstanty?

p. Burmistrz — Jestem przekonany, ze posiada Pani taka wiedzg, ze tabliczka nie znikngta z
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powodu realizowanej inwestycji, tylko komus przeszkadzata i zostata skradziona.

r. A. Nocna — Ale byla jeszcze druga na siatce, ze strzalkg wskazujaca. Byly dwie. Jedna
ukradziona, druga zostata prawdopodobnie zdj¢ta.

p. Burmistr; — Obie tabliczki zostang wykonane 1 znajda si¢ zar6wno na parkanie kortow
tenisowych, jak i przy samym dgbie Konstanty.

r. A. Nocna — To mam takg sugesti¢, skoro bedzie nowa tabliczka, gdyby oprocz informacji
strzalka 1 Ze dab Konstanty, bylo drobnym drukiem: ku czci Konstantego Leona Wolickiego,
inicjatora powstania warzelni soli w Ciechocinku. Zeby byto odniesienie dlaczego, skad, bo jak
ustalali$my cztery lata temu, to bylo ku czci bardzo waznej osoby dla historii tego miasta.

r. M. Strych — Jakie jest proponowane przeznaczenie obiektu, ktory znajduje si¢ przy kortach
tenisowych w parku Zdrojowym? Chodzi o dawnag kregielnig, ktora jest pigknie
odrestaurowana, zachowata swoj oryginalny charakter. Jaka funkcja planowana jest dla tego
obiektu?

p- Burmistrz - Jesli chodzi o czg$¢ socjalno-bytowa to pewnie nie wymaga to zadnego
komentarza: zaplecze sanitarne, szatnia i wypozyczalnia sprzgtu. Natomiast przypuszczam, ze w
tej drugiej czesci bedziemy probowali znalez¢ partnera, z ktorym OSiR podpisze umowe i by¢
moze zafunkcjonuje tam jaka$ malutka kawiarenka, by osoby korzystajace z kortoéw tenisowych
1 tej czesci parku mogty sobie przysias¢, odpoczaé, wypi¢ kawe, czy jaki§ chtodny napo;j.

p- Przewodniczgcy — Dzigkuje bardzo. Zamykam dyskusje. Przechodzimy do glosowania.

Kto z Pan i z Panéw radnych jest za przyjeciem uchwaly nr XI/53/15 Rady Miejskiej
Ciechocinka zmieniajacej uchwal¢ w sprawie zasad korzystania z obiektow i urzadzen
sportowych stanowiacych wlasnos¢ Gminy Miejskiej Ciechocinek, sposobu ustalania oplat
za korzystanie z tych obiektow oraz powierzenia Burmistrzowi Ciechocinka uprawnienia
do stanowienia o ich wysokosci, po drobnych korektach slownych, interpunkcyjnych,
ktore zostaly wniesione podczas dyskusji?

»2a” - 13 radnych

p. Przewodniczacy — Dzigkuje bardzo, uchwala zostala przyjeta jednogltosnie. Przechodzimy do
kolejnego punktu porzadku obrad.

Ad 4/3. Zmiana Statutu Uzdrowiska Ciechocinek.

p. Przewodniczgcy — Bardzo prosze o wystgpienie przedstawicieli komisji.

r. K. Czajka — Komisja Rewizyjna po zapoznaniu si¢ z projektem uchwaty pozytywnie opiniuje
przedmiotowy projekt.

r. P. Kanas — Komisja Finansowa rowniez wnosi o przyjecie projektu tej uchwaty.

r. M. Strych — Komisja Kultury, Sportu, Turystyki 1 Promocji jednogtos$nie wnosi o przyjecie.

r. I. Kowacka — Komisja Uzdrowiskowa pozytywnie zaopiniowala zmiany w operacie, ktore sa
podstawg do zmiany Statutu.

r. M. Kuszynski — Komisja Komunalna 1 Porzadku Publicznego rowniez wnosi o przyjecie
projektu tej uchwaty.

p- Przewodniczgcy — Dzigkuje bardzo. Otwieram dyskusje.

p. Burmistrz — Mysle, ze ten projekt uchwaty, jesli chodzi o stylistyke, jest chyba najbardziej
dopieszczanym spo$rod wszystkich, ktdre ja sobie przypominam. Mimo wszystko, po
wczorajszym posiedzeniu komisji 1 dzigki uprzejmosci Pani radnej Aldony Nocnej,
wychwycone zostaty pewne elementy, o wprowadzenie ktérych chciatbym poprosi¢. Na stronie
drugiej projektu uchwaty, w czesci ,,od poludnia” w piatej linii jest zapis ,,skreca na pdtnoc i
granicami dzialek.....799/1,”, tu powinno by¢ dopisane ,biegnie do dzialki 828/3”, prosze
dopisa¢ stowo biegnie. Na kolejnej stronie ,,od potnocy”, w potowie strony jest ,,...biegnie na
wschod watem przeciwpowodziowym”, powinno by¢ ,biegnie na zachod watem
przeciwpowodziowym”.

r. A. Nocna — Skoro zmieniamy, ze na zach6d watem przeciwpowodziowym to juz nie w strong
ul. Solnej, tylko od ul. Solne;.



p. Burmistrz — Tak, od ul. Solnej do granic z gming Aleksandrow Kujawski. Jeszcze na tej
samej stronie w trzeciej linii od dohu ,,...do ulicy Wiadystawa Jagielty, przecina”, tu prosze
dopisa¢ wyraz ,ja”. I w zalgczniku nr 1, tam gdzie mamy wyspecyfikowane baseny
rehabilitacyjne, ,,Baseny rehabilitacyjne znajdujg si¢ w: .....”, jest tam trzynascie pozycji, prosze
dopisa¢ czternasta pozycje — Klinika Uzdrowiskowa ,Pod Tg¢zniami” im. Jana Pawta II
Spoétdzielnia Ustug Medycznych. To sa te autopoprawki, o wprowadzenie ktérych chcialbym
Pafistwa prosi¢. Pani radna Drobniewska zwraca uwage, Zze mamy tu do czynienia z
przypadkami zaleznymi i baseny rehabilitacyjne znajduja si¢ w: 22 Wojskowym Szpitalu
Uzdrowiskowo-Rehabilitacyjnym, Kolejowym, Samodzielnym Publicznym  Zakladzie,
Sanatorium Uzdrowiskowym.

r. 1. Kowacka — W ppkt 2) ,Baseny rehabilitacyjne z wykorzystaniem leczniczej solanki:”.
Nastepna linijka: ,,W zakladach lecznictwa uzdrowiskowego w Ciechocinku znajdujg si¢ baseny
rehabilitacyjne, napelniane woda zwykla i solanka ciechocinska.” Jest to niespdjnos¢ dla mnie.
Ja bym prosila, moze to bedzie dla Statutu Ciechocinka jasniejsze, ze rozréznimy baseny
lecznicze z solankg i baseny z woda, ktore sa nazywane rehabilitacyjne. Tutaj wyspecyfikowane
sg tylko podmioty lecznicze, w ktorych zawarte sg baseny, a pami¢tajmy, ze sg dwa podmioty,
w ktorych sa dwa baseny: Szpital nr I 1 Klinika Uzdrowiskowa ,,Pod Tezniami”. Dlatego liczba
tych urzadzen, czyli basendw, nie jest taka sama, jak liczba podmiotow.

p. Burmistrz — Czy Pani radna sugeruje, ze nalezaloby dodatkowo dopisa¢? Czy baseny, w
ktorych jest stodka woda, nie moga by¢ wykorzystywane jako baseny rehabilitacyjne?

r. 1. Kowacka — Absolutnie, to sa baseny rehabilitacyjne, jako urzadzenia uzdrowiskowe one
nazywajg si¢: baseny rehabilitacyjne. A baseny z solankg sg nazywane basenami leczniczymi.
One s3 tez rehabilitacyjne, ale one sg inne 1 dla gminy uzdrowiskowej jest to bardzo istotne, ile
tych urzadzen z wodg leczniczg mamy. A tutaj mamy to pomieszane.

p. Burmistrz - Prosz¢ zaproponowac, zeby to bylo po Pani mysli, jako Naczelnego Lekarza
Uzdrowiska.

r. I. Kowacka — Ja mam taka ewidencje i1 ja udostepnitam, ale jeszcze raz udostepnig.

Pp. Burmistrz — Ale chodzi o to, zebySmy nie odktadali tego tematu, bo to znowu miesigc minie.
Panie Przewodniczacy, moge prosi¢ o 10 minut przerwy.

. Przewodniczgcy — Prosze bardzo, 10 minut przerwy na uzgodnienie ostatecznego tekstu.

Przerwa od godz 850 do godz 9.40

p. Przewodniczgcy — Panie Burmistrzu, gdyby Pan byt uprzejmy zreferowa¢ zmiany w uchwale.
p. Burmistry — Przepraszam bardzo za przydluga przerweg. Zgodnie z sugestia radnej [zabeli
Kowackiej, wystepujacej tu w podwdjnej roli, z jednej strony radnej Rady Miasta, a z drugiej
strony Naczelnego Lekarza Uzdrowiska, wprowadzona zostala nastgpujaca zmiana. Do punktu
»Wykaz urzadzen lecznictwa uzdrowiskowego” utrzymana zostala pozycja 1) Trzy urzadzone
parki. Pozycja 2) Baseny rehabilitacyjne i wyspecyfikowane te podmioty sanatoryjne, w ktorych
wykorzystywana jest do celow rehabilitacyjnych stodka woda. Pozycja 3) Baseny lecznicze z
wykorzystaniem wody solankowej. Tu tych obiektow mamy 9, a 10 basendéw, poniewaz w
Szpitalu Uzdrowiskowym, ktorego zarzadca, wiascicielem jest Przedsigbiorstwo Uzdrowisko
Ciechocinek, funkcjonuja dwa baseny solankowe. I kolejne punkty: Teznie solankowe z
traktami spacerowymi, Fontanna ,,Grzybek”, Jaskinie solne oraz $ciezki spacerowe, jako
dopethienie wykazu urzadzen lecznictwa uzdrowiskowego. Moga tutaj nastapi¢ drobne zmiany,
w KRS-ie w tej chwili Pani Magdalena Zwierzchowska sprawdza, dotyczace przecinkéw.
Natomiast od strony merytorycznej ten zatacznik spetnia juz w tej chwili wszystkie oczekiwania
Naczelnego Lekarza Uzdrowiska 1 prosze o akceptacje takiej formy zalacznika i podjgcie
stosownej uchwaty. Jeszcze Pani radna zwracata uwage na drobne niescistosci.

r. A. Nocna — Chodzi o nazwe Szpitala Uzdrowiskowego im. dr. Markiewicza, chodzi o zapis,
zeby byt jednolity, bo w pkt 4 jest wielka litera z kropka, pozniej jest bez kropki matg litera.
Chodzi o ujednolicenie. Moze te pisarskie beda zapisane po sesji, zeby to dopiesci¢ i
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ujednolici¢. Mam jeszcze tylko watpliwosci, moze pani dr Kowacka mogtaby si¢ wypowiedzie¢
lub Pan Burmistrz, chodzi o urzadzone parki. Mamy park Tezniowy z budowlami: basenu
termalno-solankowego, boiska sportowego, alejkami traktu solnego, urzadzonymi rabatami
kwiatowymi (zegar kwiatowy). A tych urzadzen mamy po rewitalizacji wiecej. Jak to traktujmy,
historycznie, czy to co jest teraz, bo jest wiecej obiektow? Reklamujemy park Sosnowy z
sezonowq kawiarenkg letnig z szaletem publicznym. Owszem, to bylo od lat. Natomiast nie ma
mowy o innych obiektach w parku T¢zniowym.

r. I. Kowacka — Jezeli chodzi o urzadzenia uzdrowiskowe to sa to tylko parki, a to co znajduje
si¢ w parkach, to nie jest urzadzenie lecznicze, tylko to jest wyposazenie parku. Mysle, ze jak
wyspecyfikujemy tylko poszczegdlne trzy parki, ktore mamy, to w Statucie wystarczy. My
bedziemy zmienia¢ czg$ciej te urzadzenia, ktore mamy w parkach, a nie bedziemy ciagle
zmienia¢ Statutu, wiec mysle, ze moze zostac to, co aktualnie mamy w parkach. My bedziemy
jeszcze je ubogacac, wiec wyspecyfikowanie tylko urzadzenia uzdrowiskowego leczniczego,
jako parku, wystarczy moim zdaniem.

r. A. Nocna — Chodzi mi o takg precyzje, w parku Zdrojowym mamy dwie fontanny w oczkach
wodnych eksponowane, bo to bylo od dziesigtkow lat, natomiast w parku Tezniowym mamy
przeciez fontanny. Ich jest wiecej, wigcej jest oczek wodnych, czy miejsc, gdzie jest woda, a
one nie s3 wymieniane. Pytam wiec, czy traktujemy te trzy urzadzone parki, bo to jest jakby
stan historyczny sprzed rewitalizacji, a nastapity pewne zmiany i pewnie trzeba bedzie to
wprowadzic.

Pp. Burmistrz — Potraktujemy to historycznie. Natomiast jeszcze jeden element merytoryczny. W
cze$ci zasadniczej projektu uchwaty, na stronie trzeciej, w czesci ,,0d zachodu” w ostatniej linii
jest ,,...2053/”, powinno by¢ ,,2053/1”. To jest ostatnia autopoprawka, o uwzglednienie ktorej
chcialbym Panstwa prosic.

r. M. Strych — Pytanie, a wlasciwie prosba o doprecyzowanie, moze dr Kowacka udzieli mi
takiej informacji, gdyz w punkcie 5, przy wykazie zakladéw i1 urzadzen, sg jaskinie solne
urzadzone w sanatoriach. Chcialem zapyta¢ skad si¢ pojawito takie uszczegdtowienie, ze akurat
w sanatoriach i czy groty solne, jaskinie solne, czy to sg urzadzenia uzdrowiskowe, na jakiej to
jest zasadzie sprecyzowane, ze tylko 1 wylacznie te bedace w sanatoriach s3 wymienione w
Statucie?

r. I. Kowacka — Generalnie Statut dotyczy urzadzen uzdrowiskowych leczniczych i groty solne
w ustawie uzdrowiskowe] nie sg ujete. Prawdopodobnie historycznie one dopiero wtedy
zaczynaly funkcjonowaé. My jakby awansem zaliczamy je do wurzadzen leczniczych
uzdrowiskowych, a ze mamy pewno$¢, ze groty znajdujace si¢ w podmiotach leczniczych
muszg mie¢ to zadanie lecznicze, stad jakby usytuowanie ich w sanatoriach, a nie takich, ktore
znajduja si¢ w miescie, wicksza kontrola. Tym bardziej, Zze one si¢ nie zglaszajg jako urzadzenia
lecznicze, dlatego w sanatoriach.

r. M. Strych — Bo zauwazylem, Ze niejako wykluczylo si¢ ta grote, czy tez jaskinie, ktora dziala
w obrgbie tezni nr 3, ona wtedy nie wchodzi do Statutu.

r. I. Kowacka — Mysleg, ze nie mozna jej zaliczy¢ do leczniczej, bo jest okreslony okres
przebywania w tej grocie. To jest bardziej grota do zwiedzania i do atrakcji, Zeby pacjenci,
goscie, wiedzieli, ze co$ takiego jest, a nie ma tam takich typowych seanséw leczniczych.

r. M. Strych — Dzigkuje za to wyjasnienie.

p. Przewodniczgcy — Tak, potwierdzam to, co Pani doktor powiedziata. Ta grota ma charakter
bardziej atrakcji turystycznej, pokazania t¢zni, jak one w srodku wygladaja, a Zeby nie byla
tylko tarnina, to jest tam jeszcze dodatkowa instalacja, typu wysypany szlam i jaka$ mata
fontanna. Mam jeszcze pytanie do Pani doktor, jezeli chodzi o pkt 7, §ciezki spacerowe, jaki
mayjg charakter, jezeli chodzi o wykaz urzadzen lecznictwa uzdrowiskowego?

r. I. Kowacka — Sciezki spacerowe s3 urzadzeniem leczniczym uzdrowiskowym. Niemniej one
muszg by¢ odpowiednio opisane i tutaj bedziemy dbac o to, zeby w tych naszych parkach one
byty wytyczone i odpowiednio oznakowane.

p. Przewodniczgcy — Dzigkuje bardzo. Czy kto$ z Pan 1 Panow radnych chcialby jeszcze zabraé
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glos? Nie widze. Zamykam dyskusj¢. Przechodzimy do glosowania.
Kto jest za przyjeciem uchwaly nr XI/54/15 w sprawie zmiany Statutu Uzdrowiska
Ciechocinek, po wszystkich korektach wprowadzonych w trakcie dyskusji, w trakcie
przerwy?
»Za” - 12 radnych (w glosowaniu nie bral udzialu nieobecny od przerwy radny B.
Rozanski, zwolniony z udzialu w czesci sesji od przerwy ze wzgledow osobistych)

—  p. Przewodniczqgcy — Uchwala zostata przyjeta jednoglo$nie.

Ad 5. Zakonczenie obrad X1 nadzwyczajnej sesji Rady Miejskiej Ciechocinka kadencji 2014-2018.
- p. Przewodniczgcy — Niniejszym koncz¢ obrady XI nadzwyczajnej sesji Rady Miejskiej
kadencji 2014-2018.

Na poczatku sesji oraz na zakonczenie obrad odstuchano hymn RP.

Sesja trwata od godz. 8.00 do godz. 10.50.

Na tym protokoét zakonczono.

Protokotowata: Sekretarz obrad Przewodniczacy Rady Miejskiej

Katarzyna Turkiewicz Anna Michalska Marcin Zajaczkowski
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